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Vedtak om tillatelse etter forurensningsloven - FRANO AS - Bondkall - Oslo

FRANO AS far tillatelse etter forurensningsloven til drift av gjenvinningsanlegg for forurensede
masser pa Bondkall i Oslo.

Tillatelsen med tilherende vilkar felger vedlagt.
Statsforvalteren vedtar gebyr pa kr 137 000 for behandling av saken.

Vedtaket om tillatelse og fastsettelse av gebyr kan paklages innen 3 uker.

Vi viser til seknad mottatt 24. april 2024 og oppdatert sgknad 8. november 2024 om tillatelse til
virksomhet etter forurensningsloven, og sakens gvrige dokumenter.

Seknad

FRANO AS sgker om tillatelse til arlig mottak, mellomlagring og behandling av 500 000 tonn inert- og
ordinzert avfall ved et planlagt jordvaskeanlegg pa Bondkall. Avfallet som mottas til behandling vil
hovedsakelig vaere overskuddsmasser fra bygg- og anleggsbransjen i gstlandsomradet.

Jordvaskeanlegget vil plasseres i eksisterende pukkverk som driftes av Franzefoss Pukk AS.
Anlegget vil besta av et stasjonaert vatseparasjonsanlegg som skal plasseres i en lukket og isolert
stalhall. | vaskeanlegget vil massene separeres i ulike sand- og pukkfraksjoner, behandles (vaskes),
og bli solgt igjen til bygg- og anleggsbransjen. Resterende forurenset finstoffraksjon vil leveres til
godkjent mottak.

Lagring av masser til behandling og ferdig vaskede masser vil skje utendgrs pa asfaltert areal med
oppsamling av alt overvann. Overvannet vil bli benyttet som prosessvann i vaskeanlegget.
Prosessvannet i jordvaskeanlegget vil ga i en lukket krets. Ved ordinaer drift vil det dermed ikke vaere
utslipp til vann. Det kan i enkelte tilfeller oppsta behov for utslipp av renset prosessvann via internt
vannreservoar til resipient. FRANO AS sgker derfor om tillatelse til tidvis utslipp av vann fra
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vannreservoar til resipient, totalt er det anslatt at dette gjelder 10 000 m3 vann per ar. Dette
utslippet vil kun forega ved ekstremnedber eller driftsutfordringer over tid.

| ssknaden er det beskrevet at utslippene fra virksomheten til luft, vann og stay vil vaere lave og ikke
skal pavirke ytre miljg negativt.

Horing

Statsforvalteren har sendt sgknaden pa hering 24. mars 2025 til bergrte offentlige organer og
myndigheter, organisasjoner som ivaretar allmenne interesser som vedtaket angar, samt andre som
kan bli seerlig bergrt. Heringen ble ogsa kunngjort i Varingen og Akers Avis.

I tillegg har seknadsdokumentene vaert lagt ut pa Statsforvalteren sine nettsider. Fristen for a gi
uttalelse ble satt til 25. april 2025, i tillegg var det enkelte hgringsinstanser som fikk innvilget
forlenget frist.

Vi mottok totalt 12 hgringsuttalelser i forbindelse med sgknaden. Disse ble sendt over til
virksomheten for kommentarer den 12. mai og 4. juni 2025. Vi ba ogsa FRANO spesielt om
avklaringer knyttet til blant annet trafikkmengde/trafikksikkerhet og pavirkning pa resipienter.

Nedenfor angis en oppsummering av haringsuttalelsene.
Oslo kommune, Bymiljgetaten

Oslo kommune ved Bymiljgetaten har innhentet innspill til heringen fra Plan- og bygningsetaten og
et administrativt hgringsinnspill fra bydel Grorud.

Oslo kommune er positive til et jordvaskeanlegg som bidrar til sirkuleer massehandtering, men er
bekymret for den store gkningen av tungtrafikk langs Riksvei 4 og i adkomstveien til pukkverket. Det
har veert flere alvorlige trafikkulykker i omradet.

Det informeres om videre planer for Bankall gard, som ligger i neeromradet. For & komme til Bankall
gard med bil m& man kjgre av Riksvei 4 samme sted som trafikken til pukkverket pa Bondkall.
Dersom man kommer med kollektivtransport eller gange/sykkel, kommer man ogsa
gaende/syklende langs samme avkjarsel. De videre planene for garden omfatter blant annet
etablering av kafé og ulike kulturaktiviteter for barn og unge. | tillegg vil garden fortsatt veere
tilgiengelig for utleie til private fester. Det vil derfor bli mer trafikk inn og ut til gdrden enn tidligere,
inkludert gkt bevegelse av myke trafikanter. En stor andel av dette vil vaere barn og unge.

Bydel Grorud stiller seg negativ til forslaget om a etablere et jordvaskeanlegg i pukkverket pa
Bondkall. Dersom det gis tillatelse til & opprette omsegkt jordvaskeanlegg ma det komme med vilkar
om omfattende tiltak for a sikre en tryggere trafikksituasjon i bade adkomstvei til pukkverket, krysset
ved avkjgrsel til pukkverket, samt i dette omradet av Riksvei 4 generelt.

Oslo kommune pdpeker at det er mangler i seknaden nar det gjelder pavirkning pa vannresipienter,
blant annet er det ikke i tilstrekkelig grad vurdert effekter pa Tokerudbekken ved utslipp hit.
Kommunen foreslar at det stilles krav til pravetakingsprogram og overvaking av grunnvann pa
omradet. Det understrekes ogsa at det ma legges saerlig vekt pa krav for handtering av
sandfangsmasser, som sikrer at disse handteres slik at alt restinnhold av vann havner i
renseanlegget.
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Oslo kommune, tilleggsuttalelse fra Grorud bydelsutvalg
Bydelsutvalget statter bekymring for gkt tungtrafikk i Trondheimsveien. De mener en slik

trafikkekning undergraver bydelens mangearige arbeid for a fa ned trafikken pa Trondheimsveien.
De papeker at Riksvei 4 Trondheimsveien for ett ar siden ble en del av Oslopakke 3 og at det skal
prioriteres planleggingsmidler til prosjektet for oppgradering av Trondheimsveien med mal om a
redusere den lokale trafikk-, stay - og forurensningsbelastningen.

Alnaelva og friomradene rundt er mye brukt som rekreasjonsomrader for bydelens befolkning. De
arlige elvevandringene har vaert med pa a gjore bydelen kjent. Bydelsutvalget mener
jordvaskeanlegget kan utgjere en trussel for elva.

Nittedal kommune

Hgringsinstansen er bekymret for stev og stgy fra anlegget, og opplyser om at det allerede er
mottatt flere klager fra beboere i omradet. De papeker at seknaden mangler informasjon om
eksempelvis lagringstid og volum for vaskede masser. | tillegg er det uklarheter knyttet til trafikk,
blant annet hvor stor den reelle trafikkakningen blir. De peker pa at trafikkvurderingen er basert pa
300 000 tonn, mens omsgkt tonnasje er 500 000 tonn. Det har skjedd to dedsulykker i omradet etter
trafikkvurderingen. Kommunen gnsker nye vurderinger nar det gjelder trafikk. Nittedal kommune
ser positivt pa at jordvaskeanlegget skal foregd innenders og at betongknuseverket legges ned.

Kommunedirektgren er opptatt av at de negative ulempene for nermiljget reduseres slik at tiltaket
ikke medferer negativ pavirkning pa helse og trivsel. Det blir viktig at avbgtende tiltak som er
beskrevet som vanning av masser som skal vaskes, asfaltering av vei og rutiner for rengjgring
etableres og gjennomfgres. Ved aktiviteter som medferer utslipp av stey og stev er det saerdeles
viktig med god informasjon til bergrte nabolag.

Statens vegvesen

Statens vegvesen mener at gkt tungtrafikk pa Riksvei 4 strider mot vedtak om a redusere
miljgbelastning. Det har veert flere alvorlige trafikkulykker i omradet, inkludert dedsulykke med
lastebil. Statens vegvesen mener at en eventuell tillatelse ma forutsette tiltak for & bedre
trafikksikkerheten. Tiltakshaver bgr bidra til forbedring av gang- og sykkelvei, og dialog om kryssing
og siktforhold ma viderefares.

Naturvernforbundet i Groruddalen

Naturvernforbundet uttrykker bekymring for forurensing av bekken ved anlegget. | tillegg beskrives
utfordringer knyttet til folkehelse og trivsel i nseromradet, samt gkt stay, stev og trafikk langs Riksvei
4. Det papekes at det er bekymringsfullt at Groruddalens befolkning fortsatt skal utsettes for
uakseptabel stay, stav og trafikkbelastning fra tungtrafikk langs Riksvei 4 som fglge av aktiviteten
ved Franzefoss bruk, avd. Bondkall. Etter en samlet vurdering av de negative konsekvenser en
ytterligere utvidelse av aktiviteten ved Bondkall vil pafere befolkningen i gvre deler av Groruddalen,
mener Naturvernforbundet i Groruddalen at sgknaden ikke bgr innvilges.

Stanley Johannessen

Stanley Johannessen viser i sin hgringsuttalelse til at det har veert dedsulykker med anleggsbiler og
etterlyser bedre trafikksikkerhet. Det uttrykkes bekymring for ukjent innhold i masser som skal
behandles ved anlegget, herunder fare for utslipp av mikroplast. Vann fra anlegget bgr ikke slippes
til Tokerudbekken. | hgringsuttalelsen papekes det ogsa at det er utfordinger med stev og stey fra
trafikken i dag.
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Holum skog velforening, Skillebekk velforening og Gjellerdsmarkas venner

Heringsinstansene ensker ikke etablering av jordvaskeanlegget i sitt neeromrade. De peker pa
utslipp av vann til bekker og vann og at det har vaert bade dedsulykker og nestenulykker langs veien.
Krysset ved anlegget anses som problematisk. Beboere opplever plager med stev og stey fra dagens
drift, og frykter at dette skal gke ved etablering av vaskeanlegget.

Naturvernforbundet i Nittedal og Oslo og Akershus

Naturvernforbundet mener beregninger knyttet til trafikk i ssknaden er mangelfulle, og mener det
er risiko for gkt kedannelse og ulykker. De etterlyser en helthetsvurdering nar det gjelder utslipp av
stev, i og med at det er store stgvproblemer pa omradet ogsa i dag. Heringsinstansen mener
Bondkall er uegnet for et stort jordvaskeanlegg. Bade sty og lys fra anlegget kan pavirke bokvalitet
og folkehelse negativt.

Alnaelvas venner

Hgringsinstansen uttrykker bekymring for utslipp til vann fra anlegget, og at sgknaden har mangler
nar det gjelder pavirkning pa resipienter. Alnaelvas venner mener ogsa at den planlagte
plasseringen av anlegget er skjermet og at gjenbruk av areal er positivt.

Lillomarkas venner

Lillomarka er bekymret for at det eksisterende anlegget har utvidet seg inn i Lillomarka over tid, og
at okt stey og stev forringer naturopplevelsen i marka. Omradet har hgy verdi med viktige
naturtyper og arter, som salamander. Det beskrives ogsa at Groruddalen allerede er tungt belastet
med mye trafikk og stay.

Nes Miljgpark
Nes Miljgpark understreker betydningen av at det gis like vilkar til de ulike akterene som driver

gjenvinningsanlegg for avfall. Det papekes at FRANO har sgkt om enkelte krav som er mindre presise
eller mindre strenge enn de krav som fglger av Nes Miljgpark sin tillatelse.

Virksomhetens kommentarer til horingsuttalelsene:
FRANO AS har gitt sine kommentarer til de innkomne heringsinnspillene. Nar det gjelder pavirkning

pa vannresipient er dette utdypet i eget avsnitt, trafikksikkerhet omtales i svar til Statens vegvesen
sitt heringsinnspill.

Oslo kommune, Bymiljgetaten

Uttalelsene fra Oslo kommune tas til orientering. FRANO opplyser at et prgvetakingsprogram skal
utarbeides. Virksomheten henviser til kapittel 2.5 i sgknaden for beskrivelse av mottaksplass, samt
sgknaden for beskrivelse av utslipp og resipient.

Nittedal kommune
FRANO tar uttalelsene til orientering. For dagens driftsituasjon viser FRANO til vedlagte rapporter for
stev og stay, samt kapittel 4 i ssknaden med vedlegg.

FRANO opplyser at stavbelastningen som felge av trafikk inn og ut av anlegget vil reduseres
betraktelig, som falge av asfaltering av kjgreveiene fra Riksvei 4 og helt inn til mottaksplass
ved vaskeanlegget.

Gravemassene som tas imot pa FRANO vil fuktes om det er tert, og vaskeprosessen vil tilfare
ytterligere vann til massene. Det forventes derfor ikke stgvproblematikk knyttet til vaskeprosessen.
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Basert pa erfaringstall fra tilsvarende anlegg er det modellert steybidrag fra FRANO til
omgivelsene. Stgykartet viser stay under omsgkt grenseverdi.

Statens vegvesen

FRANO opplyser at virksomheten deler Statens vegvesen (SVV) sin malsetning om ivaretakelse av
myke trafikanter som ferdes pa gang- og sykkelveien som krysser anleggsveien inn til
jordvaskeanlegget. FRANO er innstilt pa a viderefere dialogen med SVV, slik at ngdvendige tiltak kan
gjennomfares.

Lastebiltransport med masser inn til anlegget forventes a vaere av begrenset omfang ferste

driftsar. FRANO AS foreslar at Statsforvalteren ikke setter som vilkar at tiltak skal vaere utfert for
tillatelse gis, men heller setter en tidsfrist pa f.eks. 18 mnd etter driftsstart. Slik far FRANO og SVV tid
nok til & planlegge og iverksette riktige tiltak, samtidig som FRANO far mulighet til 8 dpne portene og
starte gjenvinningsaktivitetene pa anlegget. Det opplyses om at forholdet til reguleringsmyndigheten
ma avklares.

Trafikkanalysen som ligger ved utslippssgknaden, tar utgangspunkt i 300 000 tonn innkommende
masser til vask pr ar. Denne tonnasjen er antatt giennomsnittlig mottak nar anlegget er innkjert og
markedet har opparbeidet kjennskap til og har tatt tilbudet i bruk. Trafikkanalysen har altsa lagt til
grunn antatt gijennomsnittlig arlig trafikk til anlegget. Vaskeanlegget i seg selv har imidlertid
kapasitet til & prosessere 500 000 tonn pr ar, derfor er det sgkt tillatelse til denne tonnasjen.

Naturvernforbundet i Groruddalen
FRANO tar uttalelsen til orientering og henviser til eget kapittel om utslipp og pavirkning pa resipient
i sgknaden, samt kapittel 4 i saknad med vedlegg.

Stanley Johannessen
FRANO tar uttalelsen til orientering og henviser til eget kapittel om utslipp og pavirkning pa resipient
i sgknaden, samt kapittel 4 i saknad med vedlegg.

Holum skog velforening, Skillebekk velforening og Gjellerasmarkas venner

FRANO tar uttalelsen til orientering og henviser til eget kapittel om utslipp og pavirkning pa resipient
i sgknaden, kapittel 4 i sgknad med vedlegg samt kommentar om trafikk som svar til Statens
vegvesen.

Naturvernforbundet i Nittedal og Oslo og Akershus
Uttalelsen tas til orientering. Det vises til kommentar til uttalelsen fra Statens vegvesen, samt eget
kapittel i seknaden om utslipp og pavirkning av resipient.

Alnaelvas venner
FRANO tar uttalelsen til orientering og henviser til kapittel 4 i ssknaden.

Lillomarkas venner
FRANO tar uttalelsen fra Lillomarkas venner til orientering og henviser til kapittel 4 i seknaden.

Nes Miljgpark
FRANO papeker at vaskeanleggene som bygges er ikke like, og etableres heller ikke i identiske

miljger med behov for identiske hensyn til det ytre miljg, naboer, grunnforhold mv. Det er ikke
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gnskelig eller formalstjenlig a legge en begrensning pa lagerfert mengde milj@pukk, til forskjell for
mengde jomfruelige pukkvarer i samme pukkverk.

Virksomhetens kommentar til hgringsinnspill knyttet til pavirkning pa vannresipient

FRANO opplyser at de har sgkt om utslipp av vann til Tokerudbekken selv om det i
normalsituasjoner ikke skal vare utslipp til vann. Arsaken er at det i perioder med ekstremnedbar
(>20-ars gjentaksintervall) eller ved lavt forbruk av vann pa grunn av driftsutfordringer i
vaskeprosessen, ikke vil veere tilstrekkelig lagringskapasitet for vann i vannmagasinet.

Det opplyses at det vil ga flere ar mellom hver gang det er utslipp fra jordvaskeanlegget til
Tokerudbekken. Ved utslipp av vann fra FRANO vil dette blandes sammen med overvann fra gvrige
uteomrader i naeringsparken i eksisterende rensepark, for vannet renner ut i starten av en sidegren
til Tokerudbekken. Vannet i bekken vil her besta av estimert 90 % vann fra andre uteomrader i
naeringsparken og 10 % vann fra jordvaskeanlegget.

Omsgkte grenseverdier er i nedre intervall av hva som anses som BAT-AEL for
avfallsbehandlingsanlegg. Det vil si hvilke utslippsniva som kan oppnas med bruk av best tilgjengelig
teknologi.

Tokerudbekken har i dag darlig tilstand og er forurenset med flere av stoffene FRANO har sgkt
utslipp av (arsen, kobber, sink og enkelte PAH). Resultater fra vannprevetaking i resipienten viser at
det kun er arsen og sink som ikke har god tilstand. Samtlige pr@ver er analysert som
ufiltrert/oppsluttet. Klassegrensene i M-608/2016 (Grenseverdier for klassifisering

av vann, sediment og biota) er satt pa bakgrunn av biologisk pavirkning og dermed biotilgjengelig
fraksjon. Det betyr at filtrerte vannprgver skal brukes ved tilstandsvurdering av resipient.
Virksomheten opplyser om at analyseresultater av vann ut av renseparken dermed ikke kan
sammenlignes direkte med tilstandsklassene.

Utslippet fra FRANO vil vaere kortvarige og sjeldne. For at utslippsvannet ikke skal ha negativ effekt
pa Tokerudbekken, ma konsentrasjonen i vannet ut av renseparken vaere under grenseverdi for
akutt toksiske effekter ved kortidseksponering (MAC-EQS) og dermed i moderat tilstand. Utslipp
under grenseverdien vil ikke medfgre forringelse av gkologisk eller kjemisk tilstand i Tokerudbekken.
Beregninger hvor eksisterende forurensing er inkludert, viser at utslipp fra renseparken ikke vil
overgd moderat tilstand. Unntaket er sink, der utslippsvannet fra renseparken i dag tilsvarer klasse
IV. Dette tilsvarer ogsa forurensningsnivaet for sink i Tokerudbekken i dag.

FRANO understreker at omsgkte grenseverdier gjelder for oppsluttet konsentrasjonsniva. Det er
forventet at den biotilgjengelige fraksjonen vil veere lavere.

Bedriftens kommentarer til utkastet til tillatelse

Bedriften fikk utkast til tillatelse til giennomlesning 12.november 2025. Bedriften oversendte
kommentarer til utkastet i e-post av 20. november 2025. FRANO opplyser i sine kommentarer at det
er ngdvendig med blanding av masser med ulik forurensingsgrad for a optimalisere
vannrenseprosessen. Dette er tatt inn i tillatelsen. Det stilles ogsa noen spgrsmal rundt hva som er
omfattet av driftstid. Dette er presisert naermere nedenfor.
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Statsforvalterens vurdering

Generelt

Nar forurensningsmyndigheten avgjer om tillatelse skal gis etter forurensningsloven § 11 og
fastsetter vilkarene etter § 16 i samme lov, skal det legges vekt pa de forurensningsmessige ulemper
ved tiltaket sammenholdt med de fordeler og ulemper som tiltaket for gvrig vil medfare.

Etter naturmangfoldloven & 7 skal prinsippene i lovens 88 8 til 12 legges til grunn som retningslinjer
ved utgving av offentlig myndighet. Disse rettsprinsippene omfatter vurdering av
kunnskapsgrunnlaget, «fgre-var-prinsippet», samlet belastning, miljgforsvarlige teknikker og at
kostnader beeres av tiltakshaver.

Det er virkningene av den omsgkte virksomheten pa det aktuelle stedet som er vurdert. Dersom
virksomheten senere gnsker a flytte virksomheten ma det derfor sgkes pa nytt for den nye
lokaliseringen.

Lovgrunnlag og myndighet
Aktuell virksomhet krever tillatelse etter forurensningsloven 8 11, jf. 29.

Statsforvalteren har behandlet saken som rett forurensningsmyndighet for avfallsanlegg, jf.
rundskriv T-3/12 punkt 2.2.

Industriutslippsdirektivet og beste tilgjengelige teknikker (BAT) for avfallsbehandling

EU har gjennom industriutslippsdirektivet utarbeidet BAT-konklusjoner for avfallsbehandling. BAT-
konklusjoner er en beskrivelse av de beste tilgjengelige teknikker innenfor utvalgte bransjer. | tillegg
er det satt forpliktende grenseverdier, BAT-AEL (BAT-Associated Emission Levels) knyttet til spesifikke
typer behandling av avfall. Dette er utslippsnivder som regnes som oppnaelige ved bruk av BAT
innenfor den enkelte typen avfallsbehandling.

| henhold til BAT-referansedokument (BREF) av 10. august 2018, er vasking med vann av utgravd
forurenset jord regnet som en fysiokjemisk behandling av avfall. Det er satt flere BAT-AEL for utslipp
til vann fra denne behandlingsprosessen. Virksomheter som vasker forurenset jord er omfattet av
IED og BAT-konklusjonene for avfallsbehandling, dersom de har kapasitet til & sluttbehandle mer
enn 50 tonn ordinaert avfall per dag, jf. forurensningsforskriften kapittel 36 vedlegg |, punkt 5.3
bokstav a punkt ii. Fysiokjemisk behandling av materiale for det sluttbehandles (deponeres), er ogsa
omfattet av begrepet sluttbehandling, jf. aktivitet D9 i Annex 1 i avfallsdirektivet.

Det er mengden avfall, f.eks. filterkaker, som leveres til deponi som vil vaere avgjgrende for om en
virksomhet er omfattet av BAT-konklusjonene for avfallsbehandling eller ikke. Ettersom anlegget
ikke er startet opp, er mengden avfall som vil deponeres ukjent. Vi vil pa bakgrunn av bedriftens
arsrapportering etter oppstart, kunne ta stilling til om virksomheten er omfattet av BAT-
konklusjonene for avfallsbehandling, og eventuelt foreta en fullstendig revisjon av tillatelsen.

Vurdering av forurensningspotensialet fra anlegget
Mengde masser inn til anlegget

FRANO AS har sgkt om tillatelse til mottak av 500 000 tonn masser per ar, men opplyser at de
forventer & motta i gijennomsnitt 300 000 tonn masser per ar.

| trafikkvurderingen legges det til grunn mottak og gjenvinning av inntil 300 000 tonn masser per ar.
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Mange av hegringsinstansene er bekymret for den trafikkbelastningen, herunder stev- og
stayulemper, som anlegget medferer.

Dette er et omrade som allerede har en hgy totalbelastning med tanke pa stev, stgy og trafikk. Vi
vurderer at vi ikke har kunnskapsgrunnlag for a innvilge mottak av starre mengde masse enn det
som er angitt i trafikkanalysen. Vi gir derfor FRANO tillatelse til mottak av inntil 300 000 tonn masse
per ar.

Vi gjor oppmerksom pa at FRANO pa bakgrunn av ny / revidert trafikkanalyse som hensyntar blant
annet gkte masser og giennomferte tiltak for 8 minimere trafikkbelastningen, stev- og steyulemper,
mv., kan sgke om en gkning i mottak av masser til anlegget.

Avfallsfraksjoner som kan mottas til behandling

FRANO sgker om mottak og behandling av spesifikke avfallsfraksjoner som oppfyller krav til inert- og
ordinaert avfall jf. avfallsforskriften kapittel 9. Avfallsklassifiseringen i avfallsforskriften kapittel 9 er
tilpasset deponier og ikke avfallsanlegg. Vi tillater derfor mottak og behandling av spesifikke
avfallsfraksjoner opptil grensen for farlig avfall jf. avfallsforskriften kapittel 11. Dette er i trad med
krav for tilsvarende anlegg i var region. Vi gir ellers tillatelse til mottak og behandling av de
avfallsfraksjonene som det er sgkt om.

Det er ikke tillatt & motta farlig avfall pa anlegget, som eksempelvis sandfangsmasser fra
oljeutskillere. PFAS'-forurensede masser eller masser som danner syre i kontakt med vann eller luft,
tillates heller ikke mottatt pa anlegget.

Mottakskontroll

Vi har stilt krav til mottakskontroll i tillatelsen som er tilsvarende krav til lignende virksomheter. |
trdd med det som er omsgkt, har vi stilt krav om at avfall skal veere basiskarakterisert fer mottak pa
anlegget.

Blanding av avfall

FRANO har i saksbehandlingen informert om at en stabil og driftssikker renseprosess er avhengig av
at konsentrasjonen i vannet som skal renses ikke fluktuerer veldig over tid. Dette unngas ved a pase
at massene som mates inn i anlegget har mest mulig ensartet kvalitet, bdde med hensyn pa
forurensningsgrad og fysisk beskaffenhet (andel leire, sand og stein).

Normalt tillates ikke blanding av avfall med forskjellig forurensningsgrad, bl.a. fordi dette
vanskeliggjor videre behandling av avfallet. Det kan dpne for gkt spredning av miljggifter ved at det
blandede avfallet klassifiseres som mindre farlig enn det opprinnelige avfallet var, og dermed ikke
handteres pa en mate som motvirker spredning av miljggifter i avfallet.

| dette tilfellet vil formalet med blanding av avfall med forskjellig forurensningsgrad vaere a bedre
vaskeprosessen, og dermed kunne gke mengden avfall som anlegget kan gjenvinne. @kt grad av
gjenvinning av avfall er i trdd med statlig politikk. P4 bakgrunn av en helhetsvurdering tillater vi at
avfall blandes i vaskeprosessen, under forutsetning av at dette er nadvendig for & bedre
gjenvinningsprosessen. For gvrig tillater vi ikke a blande avfall eller behandle masser med forskjellig
forurensningsgrad med den hensikt & fortynne avfall.

' Per- og polyfluorerte alkylforbindelser
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Vi har stilt krav som er tilsvarende krav til lignende virksomheter.

Lagring av avfall

Vi har stilt krav til lagringstid for avfall og behandlede masser som samsvarer med krav for
tilsvarende virksomheter. For filterkaker har vi derfor satt krav om maksimal lagringstid pa 6
maneder. For ubehandlede masser har vi satt krav om en maksimal lagringstid pa 12 maneder, som
omsgkt. Det er sgkt om at behandlede masser kan lagres uten tidsbegrensning. For a forhindre at
det bygger seg opp lagre av behandlede masser som det er vanskelig 8 fa omsatt i markedet, har vi
likevel valgt a sette et krav om maksimal lagringstid for behandlede masser pa 18 maneder, noe som
samsvarer med krav for tilsvarende virksomheter i var region.

Det er planlagt at filterkaker skal lagres innenders pa betongdekke, mens resterende fraksjoner
lagres utenders pa asfalt med oppsamling av vann. Vi har satt krav om at filterkaker skal lagres med
klimavern, noe som samsvarer med krav for tilsvarende virksomheter. Kravene i tillatelsen er ellers
satt i samsvar med det som er omsgkt.

Knuseverk og siktestasjon
Drift av knuseverket og siktestasjonen er regulert i denne tillatelsen.

Utslipp til vann

I henhold til seknaden vil anlegget utformes slik at alt forurenset vann i utgangspunktet samles opp
og gjenbrukes i prosessen. Rent vann fra lageromradet for produserte masser, samt takvann, ledes
via sandfang til vannreservoar i eksisterende gruvesjakt. Gruvesjakten benyttes som magasin og
buffertank for oppsamlet vann som kan benyttes i jordvaskeanlegget. | en normalsituasjon er det
derfor ikke utslipp av vann fra anlegget. FRANO har likevel sgkt om tillatelse til utslipp av inntil 10
000 m3vann per ar. Arsaken er at det i perioder med ekstremnedbar eller ved lavt forbruk av vann i
vaskeprosessen pa grunn av driftsutfordringer, ikke vil veere tilstrekkelig lagringskapasitet for vann i
vannmagasinet. Det opplyses at det vil ga flere ar mellom hver gang det er utslipp fra
jordvaskeanlegget til Tokerudbekken. Ved overskridelse av magasinkapasitet sgkes det om at vannet
kan ledes via sedimentasjonsbasseng i gruva til Franzefoss sitt overvannsnett og deretter til
eksisterende rensepark med sedimentasjonsdammer og utlgp i Tokerudbekken.

Vi mener at det pd anlegget er mulig a sette inn relativt enkle tiltak for & hindre at store
vannmengder kommer inn pa anlegget. Ved eksempelvis bruk av telt eller andre enkle tiltak vil disse
vannmengdene kunne reduseres. Dersom det likevel blir behov for & handtere overskytende vann,
vil dette vaere i begrensede mengder som kan samles opp og leveres til godkjent mottak.

Pa bakgrunn av dette, og grunnet forholdet til vannforskriften som vi skal redegjgre for nedenfor,
har vi satt krav om at det ikke skal vaere utslipp av forurenset vann fra anlegget. Vi har i tillatelsen
ellers stilt krav til utformingen av anlegget, herunder krav til dekker, lagring av avfall osv. i trdd med
det som er beskrevet i sgknaden. Vi vurderer disse kravene som tilstrekkelig for & forhindre utslipp
av forurenset vann fra anlegget. Vann som har veert i kontakt med masser bade fer og etter
behandling skal samles opp.

Det forventes at forurenset vann pa anlegget vil inneholde helse- og miljgskadelige stoffer, som det
er ugnsket at skal slippes ut til miljget. Eventuelle utilsiktede utslipp kan renne pa overflaten til
Tokerudbekken eller bli infiltrert til grunn. Utslipp til grunnen vil kunne spres via grunnvann til
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overflateresipienter. Ettersom grunnvannstremmene i omradet ikke er kartlagt, er det usikkert
hvilken overflateresipient et utslipp til grunn vil kunne ga til.

Vi har stilt krav om at rent vann skal avskjeeres slik at det ikke kommer i kontakt med forurenset
vann. Rent vann kan infiltreres i grunnen. Etter var vurdering, vil dette bidra til a sikre vannfering i
resipientene i omradet.

Om krav til overvaking

| og med at Tokerudbekken er en sarbar resipient har vi satt krav om at vannkvalitet i bekken skal
overvakes i ett punkt nedstrgms anlegget. Bekken starter ved anlegget, og det er derfor ikke mulig a
etablere referansepunkt oppstrems anlegget. En overvaking av vannkvaliteten i bekken vil fungere
som dokumentasjon pa at det ikke er utslipp fra anlegget pa Bondkall. | tillegg vil det bidra til at et
eventuelt uhellsutslipp blir oppdaget sa tidlig som mulig. For a forenkle overvakingen kan arbeidet
gjeres i samarbeid med andre aktgrer pa omradet. Det er viktig at prevepunktet nedstrems anlegget
plasseres sa naer anlegget som mulig, og at det overvakes pa parameter(e) som er representative for
et eventuelt utslipp fra jordvaskeanlegget. Overvakingen skal veere en del av bedriftens skriftlige
utslippskontroll, jf. punkt 12 i tillatelsen.

| seknaden beskriver FRANO at det er usikkert hvilke kilder til forurensinger som pavirker
grunnvannet ved anlegget. Vi vurderer at overvakning av grunnvann er ngdvendig for a tidlig kunne
avdekke om det skjer utslipp av forurenset vann til grunnvannet. | og med at det er usikkert hvilke
kilder som mater grunnvannsbrgnnene er det viktig a etablere et referansepunkt oppstrems
anlegget. Vi har derfor satt krav om at det skal overvakes i to punkter i grunnvannet; ett punkt
nedstrems anlegget og ett punkt oppstrems anlegget. Dette krever at FRANO AS ma utrede
grunnvannsstremmen i omradet. Overvakningen skal videre veere tilstrekkelig for & snarest mulig
kunne avgjgre om det er utslipp av forurenset vann fra anlegget. Det er viktig at prevepunktet
nedstrems anlegget plasseres sa naer anlegget som mulig og at det overvakes pa parameter(e) som
er karakteristiske for vann som handteres pa anlegget, og som i starst mulig grad felger hastigheten
til vann i mark- og grunnvann. Dersom denne overvakningen viser at det skjer utslipp fra anlegget,
skal det gjares tiltak for a stoppe utslippet. Videre skal grunnvannet analyseres for helse- og
miljgskadelige stoffer som det kan ha vaert utslipp av.

Stov

Handtering av avfall, eksempelvis jordmasser, kan medfere utslipp av stev. Ettersom mesteparten av
miljggiftene i avfallet er bundet til finfraksjonen, kan utslipp av dette stgvet fare til utslipp av helse-
og miljgskadelige stoffer.

I henhold til seknaden fra FRANO skal det ikke vaere utslipp av stev med risiko for helse eller miljg fra
anlegget. Gravemassene som tas imot pa vaskeanlegget vil fuktes om det er tert, og vaskeprosessen
vil tilfgre ytterligere vann til massene. Vaskede masser inneholder ikke leire- og siltfraksjonen, og det
er vurdert at risiko for stgving av massene er svaert lav. Virksomheten skal ogsa etablere egne
rutiner for rengjgring av veier og plasser.

Pa bakgrunn av det som kommer frem i seknaden, gir vi ikke tillatelse til utslipp av stev som kan
medfere helse- eller miljgskade. Jordvaskeanlegget etableres i et omrade der det allerede foregar
virksomhet som stgver. Vi gnsker a begrense den totale belastningen pa omradet. Vi stiller krav om
tiltak for a redusere stev som er vanlige for pukkverk og lignende virksomheter. For 8 dokumentere
at det ikke skjer utslipp av stav som kan medfgre helse- og miljgskade stiller vi krav om at det skal
gjennomferes malinger av stgvnedfall. Malinger av stevnedfall skal vaere en del av bedriftens
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skriftlige utslippskontroll, og utferes i naer tilknytning til anlegget, der hvor det kan forventes at mest
stgvnedfall vil komme, dersom det er utslipp av stev. Det er langt til naermeste nabo til anlegget, sa a
male nedfallsstev her vil ikke nedvendigvis gi representative prgver for et eventuelt utslipp. Det vil si
at det ikke skal males hos naermeste nabo, slik kravet f.eks. er for pukkverk i
forurensningsforskriften kapittel 30. Hvis malingene viser at det er utslipp av stev fra anlegget, skal
det dokumenteres at utslippet av stgv ikke medfgrer en risiko for helse eller miljg. For a
dokumentere dette, vil det vaere behov for a analysere oppsamlet nedfallsstev for helse- og
miljgskadelige stoffer.

Lukt
Det er ikke forventet at denne typen virksomhet vil medfgre luktulemper.

Stey og driftstid
Stey kan oppsta ved transport til og fra anlegget, ved bruk av maskiner og handtering av konteinere.
Deler av driften ved FRANO, som selve vaskeprosessen, foregar innenders i lukket hall.

FRANO etableres i et industriomrade i drift. Omradet er allerede stgyutsatt, og naboer til
industriomradet opplever utfordringer med stey. Det er registrert klager pa stey fra omradet over en
lang periode. | og med at totalbelastningen i omradet er hay, vurderer vi at det er behov for a
begrense stgybelastningen fra driften av jordvaskeanlegget.

Det sgkes om at det tillates utslipp av stey pa 50 dB Lden degnmiddel, og at det ikke settes
begrensninger i driftstid. FRANO opplyser at normal driftstid ved anlegget er klokka 07-19, men at
det kan veere eksterne prosjekter som krever behandling av massene utover normal driftstid. |
sgknaden beskrives det at driften ved det eksisterende betongverket skal avsluttes far FRANO
starter opp sin aktivitet pa Bondkall.

Statsforvalteren har giennom en utslippstillatelse mulighet til & sette krav som skal redusere
eventuell stgy- og stavbelastning for virksomheter som er lokalisert slik at tungtrafikken til og fra
virksomheten gar giennom boligfelt, forbi skoler og lignende. Eksempler pa krav som kan stilles er
driftstider, inn- og utkjeringstider, krav til stav- og steydempende tiltak, strengere stgygrenser,
begrensninger i rammekrav, mv.

Vi har satt krav til driftstider for anlegget i tillatelsen. Drift av anlegget skal kun forekomme i
tidsrommet kl. 07.00-19.00 fra mandag til fredag. Pa ndvaerende tidspunkt og pa bakgrunn av
gjeldende informasjon som fremgar av sgknaden, vurderer vi at det ikke er grunnlag til 3 stille
ytterligere krav til transporten inn- og ut av anlegget. Inn- og utkjering av masser til anlegget er
omfattet av kravene om driftstid. | ssknaden opplyser FRANO at det kan forekomme eksterne
prosjekter som krever mottak og behandling av masser utenfor normal driftstid. For a legge til rette
dette, og samtidig ivareta hensynet til neermiljget, gir vi FRANO tillatelse til drift i inntil fire helger
arlig. Drift utover de fire helger per ar, skal FRANO behandle som awvik i sin internkontroll.

Vi viser til at det gjennom tillatelsens punkt 2 oppstilles plikt for bedriften til & redusere forurensning
sa langt som mulig.

Vi legger til grunn at driften av renseanlegget ikke medferer til en gkning i staynivaet. Vi har
forstatt at FRANO mener at det er ngdvendig a drifte renseanlegget kontinuerlig. Pa bakgrunn av
dette finner vi ikke grunn til 8 sette begrensninger i driftstiden for renseanlegget, sa lenge
staykravene overholdes.
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| og med at det er satt krav til driftstid for anlegget, regulerer vi stay med midling over driftstiden. Vi
vurderer at stgyen fra anlegget ligner pa stey fra knuseverk og siktestasjoner, og har derfor ellers
stilt krav som samsvarer med regulering av knuseverk og siktestasjoner i forurensningsforskriften
kapittel 30.

Vivurderer at det omsgkte utslippet av stgy, med gitte begrensinger for driftstiden, ikke vil medfgre
nevneverdige plager for naboer. Dersom driften likevel medfgrer stgyplager hos naboer, ma
virksomheten vurdere a iverksette ngdvendige steyreduserende tiltak.

Forurenset grunn

Pukkverket pa Bondkall er registrert som lokalitet med forurenset grunn (Bannkall pukkverk,
Lokalitet ID: 15463) i fagsystemet Grunnforurensning (grunnforurensning.miljodirektoratet.no).
Grunnforurensningen er registrert pa annen del aveiendommen enn der jordvaskeanlegget skal
etableres, men det ma antas at ogsa grunnen pa det aktuelle omradet kan vaere pavirket av tidligere
pukkverksdrift. | ssknaden beskrives det at det kun har vaert uttak av stein pa omradet der
jordvaskeanlegget skal etableres, og at masseutskifting av byggegropa, og

pafglgende prevetaking av oppgravde lgsmasser, har bekreftet at lassmassene over fjell er rene.

Det er planlagt at vann fra lageromradet for produserte masser, samt takvann, ledes via sandfang til
vannreservoar i eksisterende gruvesjakt. Gruvesjakten tettes i sider og bunn, og benyttes som
magasin og buffertank for oppsamlet vann som kan benyttes i jordvaskeanlegget. Ut fra dette
vurderer vi at tiltaket ikke skal medfere gkt vanngjennomstremming gjennom forurenset grunn som
kan medfgre gkt utlekking av forurensning.

Pa bakgrunn av at drift av jordvaskeanlegget kan medfere forurensning med farlige stoffer av grunn
og grunnvann, vurderer vi at det er behov for 4 stille krav om at det utarbeides en tilstandsrapport
om mulig forurensning av grunn og grunnvann. Vi har stilt krav som samsvarer med krav bedrifter
som er omfattet av IED, og som ellers er omfattet av forurensningsforskriften § 36-21, har. Fase 1 av
vurderingene av forurenset grunn skal giennomfares far oppstart. | ssknaden beskrives det at
prevetaking av oppgravde lgsmasser, har bekreftet at lasmassene over fjell er rene. Slik vi tolker
dette er deler av fase 1- gjennomgangen allerede gjennomfert.

Trafikk

Trafikkbelastning og trafikksikkerhet pa vei er veimyndighetenes og planmyndighetens
ansvarsomrade. Disse temaene vil sdledes ikke bli regulert naermere i denne tillatelsen. Vi legger til
grunn at dette fglges opp av Statens vegvesen og kommunen som vei- og planmyndighet i denne
saken. FRANO AS informerer om at de samarbeider med Statens vegvesen for a sikre
trafikksikkerhet i forbindelse med anlegget, og vi legger til grunn at dette arbeidet viderefgres.

Konsekvenser for naturmiljoet

Naturmangfoldloven § 8 stiller krav om at offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal
sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers
utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger.

Vi legger til grunn at virksomheten skal forega i et etablert industriomrade, og ikke skal ha utslipp til
vann eller grunn. Omradet der jordvaskeanlegget skal etableres er et industriomrade med full drift.
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Det er ikke registert biologiske verdier pa denne delen av omradet. Anlegget ligger naer
markagrensa, og det er viktige naturtyper og arter i dette omradet.

Anlegget skal motta jordmasser, som vil kunne inneholde ulike typer organismer og arter. Ugnskede
fremmede arter utgjer en trussel mot norsk natur og gkosystemer, og spredning av disse ber derfor
forhindres. Omradet ligger ogsa naer marka, og det er ikke @nskelig med spredning av fremmede
arter til dette omradet. Statsforvalteren har satt som vilkar for tillatelsen at tiltakshaver iverksetter
nedvendige tiltak for & hindre spredning, jf. Forskrift om fremmede organismer:. Vi viser til § 18 i
samme forskrift om alminnelige krav til aktsomhet.

Statsforvalteren vurderer at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om naturmangfoldet og
konsekvenser pa miljget. | og med at naturmangfold i liten grad bergres av tiltaket legger
Statsforvalteren til grunn at det ikke er ngdvendig a foreta vurderinger etter de andre
miljgprinsippene i naturmangfoldlioven §§ 9-12.

Vurdering etter vannforskriften

I vannforskriften & 4 falger krav om miljgmal for overflatevann, ved at «tilstanden i overflatevann skal
beskyttes mot forringelse, forbedres og gjenopprettes med sikte pa at vannforekomstene skal ha minst god
gkologisk og kjemisk tilstand».

Vi viser til beskrivelsen ovenfor om utslipp til vann.

Et eventuelt utilsiktet utslipp fra anlegget vil drenere til vannforekomsten Tokerudbekken (Vann-Nett
id. 006-270-R) og/eller grunnvannet under Bondkall.

Tokerudbekken er en vannforekomst som er klassifisert med «sveert darlig» akologisk tilstand og
«darlig» kjemisk tilstand. Resipienten er i stor grad pavirket av blant annet avrenning fra urbane
omrader med bebyggelse og veier, samt punktutslipp fra regnvannsoverlgp. | vann-nett er
Tokerudbekken beskrevet som en liten, kalkrik og klar resipient.

Vannforskriften § 4 sier at «tilstanden i overflatevann skal beskyttes mot forringelse, forbedres og
gjenopprettes med sikte pd at vannforekomstene skal ha minst god gkologisk og kjemisk tilstand». |
henhold til § 6 skal tilstanden i grunnvann beskyttes mot forringelse, forbedres og gjenopprettes og
balansen mellom uttak og nydannelse sikres med sikte pa at vannforekomstene minst skal ha god
kjemisk og kvantitativ tilstand.

Dersom Tokerudbekken skal kunne oppna god miljgtilstand, vurderer vi at utslipp av forurensinger
til bekken ma begrenses. Vi mener at det pa anlegget er mulig a sette inn relativt enkle tiltak for a
hindre at det blir behov for utslipp av forurenset vann fra anlegget. Vi mener derfor at det ma legges
avgjerende vekt pa a oppna miljgmalene i vannforskriften.

Det tillates derfor ikke utslipp av helse- og miljgskadelige stoffer til overflatevann eller grunnvann fra
anlegget. Avskjaering av rent overvann vil ogsa sikre at Tokerudbekken mottar vann fra
nedbersfeltet, slik at vannferingen i bekken opprettholdes. Statsforvalteren mener at det pa
bakgrunn av resipientens stgrrelse og miljatilstand, og med forutsetning at tiltaket giennomfgres
uten utslipp til vann og ellers som beskrevet i sgknaden, ikke vil foreligge en vesentlig risiko for
forringelse av miljgtilstanden i Tokerudbekken eller grunnvannet under Bondkall.
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| henhold til § 12 i vannforskriften kan ny aktivitet eller nye inngrep i en vannforekomst
giennomfares selv om dette medfgrer at miljigmalene i § 4 - § 6 ikke nas eller at tilstanden forringes,
dersom dette skyldes; nye endringer i de fysiske egenskapene til en overflatevannforekomst eller
endret niva i en grunnvannsforekomst, eller ny baerekraftig aktivitet som medferer forringelse i
miljgtilstanden i en vannforekomst fra svaert god tilstand til god tilstand.

Vi vurderer drift av anlegget, med de vilkdrene som er gitt i tillatelsen, ikke vil medfere forringelse av
tilstanden i vannforekomstene, eller vanskeliggjere oppnaelse av miljgmal etter vannforskriften.

Samfunnsmessige hensyn

| regionen rundt Oslo foregar det det mye bygge- og anleggsvirksomhet. Det er framover ogsa
planlagt samferdselsprosjekter som vil kunne generere stgrre mengder forurensede masser. Det er
behov for steder hvor slike masser kan handteres pa en forsvarlig mate. A ha slike anlegg i
naeromradet har en szerlig gevinst ved at behovet for transport reduseres.

Ved 4 vaske forurensede masser, kan en stgrre andel av disse gjenvinnes. Dette bidrar bade til
redusert behov for uttak av jomfruelige masser, og at deponikapasiteten i starre grad kan brukes til
avfall som det ikke er miljgmessig eller gkonomisk forsvarlig & behandle pa andre mater.

Forhold til plan

I henhold til sesknaden er arealet der jordvaskeanlegget skal etableres regulert til industriformal
(steinbrudd og betongblandefabrikk) i reguleringsplanen. Omradet er omfattet av reguleringsplan S-
4076, «Reguleringsplan for Bankall pukkverk, Trondheimsveien 640, gnr.98 bnr.3, del av 71 og del av
87 til spesialomrade - steinbrudd/masseuttak og spesialomrdde - friluftsomraden». | tillegg er
omradet innenfor reguleringsplan med ID S-1242 og S-1575. Kommunen har gitt byggetillatelse til
oppfering av anlegget.

Statsforvalteren legger til grunn at det omsekte tiltaket er i trdd med planbestemmelser for
omradet. Eventuelle forhold som gjelder planbestemmelser fglges opp av kommunen som rett
myndighet.

Konklusjon
Vi har vurdert sgknaden og kommet frem til at samfunnsnytten virksomheten utgjgr overstiger de
forurensningsmessige ulempene knyttet til virksomheten.

Vi er kjent med at drift av avfallsanlegg kan fere til ulemper for neeromradet i form av stev og

stey, samt trafikkbelastning. Vi er ogsa kjent med at omradet ved Bondkall allerede er pavirket av
stay, stov og trafikk. Dette er forsekt ivaretatt gjennom vilkar i tillatelsen som regulerer aktiviteten pa
omradet, og krav om a redusere ulempene som falger av virksomheten. Vi vurderer at ulemper for
naboer og ytre miljg vil vaere akseptable under forutsetning om at vilkarene i tillatelsen og
forurensningsregelverket overholdes.

Vedtak om tillatelse

Statsforvalteren gir FRANO AS tillatelse til drift av gjenvinningsanlegg for forurensede masser pa
deler av gnr/bnr. 98/87 i Oslo kommune. Tillatelsen er gitt med hjemmel i forurensningsloven & 11 jf.
§ 29. Det er satt vilkar til tillatelsen med hjemmel i § 16 i samme lov.

Tillatelsen med vilkar felger vedlagt dette brevet.
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Vedtak om gebyr

Vi viser til varsel om gebyr datert 18. september 2024. Vi varslet sats 4 som i 2024 utgjorde kr
133 000, - for behandling av sgknaden. | og med at mesteparten av saksbehandlingen er utfert i
2025, er gebyr endret til 2025-satsen, der sats 4 utgjer kr 137 000, -.

Statsforvalteren vedtar at forurensningsforskriftens 8 39-4 sats 4 kommer til anvendelse i denne
saken. FRANO skal betale kr 137 000,- for Statsforvalterens arbeid med tillatelsen.
Hjemmel for vedtaket er forurensningsforskriften § 39-3, jf. § 39-4.

Ressursbruk knyttet til saksbehandlingen er lagt til grunn ved fastsettelse av gebyrsats. Herunder
herer giennomgang av sgknaden, hgring av saken samt endelig ferdigstillelse av tillatelsen. Innsats
fra andre fagpersoner hos Statsforvalteren inngar ogsa.

Miljgdirektoratet vil ettersende faktura.

Klageadgang

Vedtaket kan paklages til Miljedirektoratet av sakens parter eller andre med rettslig klageinteresse
innen 3 uker fra underretning om vedtak er kommet fram, eller fra vedkommende fikk eller burde
skaffet seg kjennskap til vedtaket. En eventuell klage skal angi hva det klages over og den eller de
endringer som gnskes. Klagen bar begrunnes, og andre opplysninger av betydning for saken bar
nevnes. Klagen skal sendes til Statsforvalteren.

En eventuell klage farer ikke automatisk til at giennomfgringen av vedtaket utsettes. Statsforvalteren
eller Miljadirektoratet kan etter anmodning eller av eget tiltak beslutte at vedtaket ikke skal
gjennomferes for klagefristen er ute eller klagen er avgjort. Avgjgrelsen av spgrsmalet om
gjennomfering kan ikke paklages.

Med hilsen
Kari Skogen Ingunn Wist
seksjonssjef seniorradgiver

Klima- og miljgvernavdelingen

Dokumentet er elektronisk godkjent

Vedlegg:
1 Tillatelse etter forurensningsloven til drift av gjenvinningsanlegg - FRANO AS- Bondkall
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